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ABSTRACT

Numerous analyses of regional disparity of chosen
indicators on regional level show the differentiated
development levels, markedly so in the socio-
economic sphere. Those differences are due to several
factors. Absorption capacity is referred to as the
ability of a country to plan as well as implement
support programs. In connection with the
implementation of EU regional policy it is evident,
that state support is directly connected with effective
implementation of structural funding. Indicators of
regional disparity evoke the need to improve the
ability to receive support and conversely low regional
absorption capacity can lead to increased regional
disparity. The proposed recommendations to increase
regional absorption capacity are aimed to solve the
identified problems as well as to provide solutions for
in the field implementation. The goal of the article is
to examine the causal connections between regional
disparity and absorption capacity.
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1. Vychodiska prispevku

Regionalne disparity a absorpcnd schopnost ako
zauzivané regionalne pojmy s predmetom skumania
mnohych vyskumov a S$tadii. Ich problematika sa
skiima na urovni nérodnej, regionalnej, ale i v ramci
zoskupenia regionov, pricom je zasadny rozpor medzi
konvergenciou na narodnej trovni a divergenciou na
regiondlnej Urovni. Aj to je dovodom existencie
viacerych vymedzeni pojmu regiondlnych disparit.
Prispevok v kontexte skiimania r6znych pohl'adov na
regiondlne rozdiely i absorpénu schopnost skima
zékladné faktory vplyvajice na vyvoj regionalnych
disparit a absorpénu schopnost’ regionov. Je zrejmé,
ze zavislost’ medzi regionalnymi disparitami vo vizbe
na absorpénu schopnost’ regionu existuje. Prejavuje sa

v jednoduchom zovseobecneni, v ktorom existujice
regionalne rozdiely vyzaduji potrebu rieSenia a
rastuci tlak na zvysSenie absorpcnej kapacity regionu a
naopak, nizka absorpcia pomoci zo strany
problémovych regiéonov' moze regionalne disparity
eSte zvyraznit'.

2. Vymedzenie regionalnych disparit
podl’a vybranych $tidii i programovych
dokumentov v SR

Rozdiely resp. disparity medzi regionmi st spésobené
ro6znorodostou faktorov, ktoré ovplyviuju regionalny
rozvoj. V nasledujiicom texte sa pokusime priblizit
niekol’ko nahladov na problematiku regionalnych
disparit. Vo vSeobecnosti sa podla vyskumu Pavla
Korca® za hlavné pri¢iny podmiefiujuce diferencialny
regionalny rozvoj povazuju nasledujtce faktory: !

- primarny (prirodny) potencial krajiny (regionu),

- uzemno-spravne Clenenie krajiny,

- sidelna hierarchia,

- polohov4 atraktivita,

- demograficka Struktara a jej osobitosti,

- ,vel'kd“ dopravna infrastruktura, dopravna
dostupnost’

- historické hl'adisko,

- nevyhodné ekonomicka Specializacia regionov a

- depresia/depresnost’ pril'ahlych regionov susednych
Statov.

Uvedené faktory je potrebné doplnit o tzv.
. inStituciondlne  faktory®, ktoré spolivaju v
uplatiovanej regionalnej politike a kvalite I'udského

' Pozn. problémové regiény — regibny, ktoré sa v dosledku
historického vyvoja i mimoekonomickych podmienok dostali do
stavu vyZzadujiceho osobitni pozornost’ nadnarodnych, Statnych
alebo regionalnych orgdnov. Zhladiska zakladnych pric¢in
a charakteristik problémov je mozné ich rozdelit’ na: zaostavajice
regiony, Strukturalne slabé a prekrvené regiony.

2 Pozn. cit. z prispevku " autora doc. RNDr. Pavla Korca, CSc.,
ktory pdsobi v siicasnosti na Katedre humannej geografie PriF UK
v Bratislave
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potencialu.” K institucionalnym faktorom zarad’ujeme
inStitucie nielen v podobe existujlicich organizacii,
ale vyznamnym faktorom su zvyklosti a hodnoty
skupiny, praktiky spravania sa, ktoré sa postupne
zauzivali, inStitucionalizovali.

Faktor priestoru pri skimani regionalnych disparit sa
objavuje aj v §tadii OECD z roku 2002, v ktorej st
regionalne disparity vyjadrenim miery rozdielnosti,
akym sa skiimany ekonomicky jav prejavuje v ramci
regioénov urcitej krajiny, jej priestoru.

Vyskumom regionalnych rozdielov na Slovensku sa
zaoberd aj Podnikatel'ska aliancia Slovenska, ktora
sleduje regionalne disparity prostrednictvom indexu
regiondlneho podnikatelského prostredia.* Zaklad
pre zostavenie indexu tvoria Statistické vystupy
ankety o podnikatel'skych podmienkach v regiénoch.’

Pri vymedzeni pojmu regionalne disparity je

nevyhnutné aj hladisko programovej Struktury

dokumentov v suvislosti s implementaciou

regiondlnej politiky Eurdpskej tunie. Narodny

strategicky referen¢ny ramec (zékladny programovaci

dokument, podla ktorého sa bude postupovat pri

rozdel'ovani Strukturdlnych fondov v rokoch 2007 —

2013 v SR) vymedzuje regionalne disparity rozvoja

ako hlavné prekazky, bariéry, ktoré je nutné

prekonat’, aby bol dosiahnuty ciel’ stratégie. Medzi

klucové regiondlne disparity zahrnuté v Narodnom

strategickom referen¢nom ramci patria: ¥

1. nizka konkurencieschopnost’ materialovej vyroby
a sluzieb

2. nedostato¢na kvalita 'udskych zdrojov

3. nedostatoc¢nd kvalita a dostupnost’ verejnej
infraStruktary

V nadvéznosti na kI'i¢ové disparity st v v Narodnom

strategickom referencnom ramci urcené aj hlavné

faktory rozvoja: ©*)

1. technologie aprocesy zabezpelujice lepSie
vyuzitie produkéného potencialu, jeho rozvoj
a zvySovanie inovaénej kapacity regionov

® Ludsky potencial ako zékladny potenciél pre eliminaciu
regionalnych rozdielov dominuje v pracach Cannona, Ashauera ¢i
Munnella

* PAS tymto reagovala na vysledky spravy Svetového
ekonomického fora o globalnej konkurencieschopnosti, v ktorej
slovenski podnikatelia oznacili regionalne rozdiely v podmienkach
na podnikanie ako jeden z najvdcsich problémov a Slovensko v
tejto oblasti spomedzi 104 krajin skoncilo az na 96. mieste.

* Pri konstruovani indexu su zohl'adnené $tyri skupiny indikatorov
— ekonomicka aktivita, infrastruktara, l'udské zdroje a verejna
sprava. Najvyssi index dosahuje svyraznym naskokom
Bratislavsky kraj pred krajom Trnavskym. PreSovsky kraj ma
najnizsi index.

2. rozvoj ludského potencidlu a efektivne vyuzitie
pracovnych sil

3. infraStruktura, zabezpecujuca zlepSenie
dostupnosti  regionov  akvality  Zivotného
prostredia a verejnych sluzieb

Na zéaklade uvedeného prehladu mozno pomenovat
zakladné faktory, ktoré vplyvaji na velkost
regionalnych disparit, a to:

- rozvojovy potencial priamo v regione (lokalizacia
polov rozvoja a faktorov rozvoja)

- historicka a geografickd dimenzia regionalnych
politik (charakter hospodarskych reforiem,
hospodarsky charakter regionov, transfomdcia,
stupern urbanizdcie, geomorfologické podmienky)

- kvalitna dopravna, enviromentalna a socialna
infraStruktura.

3. Regionalne rozdiely a podporna
politika v kontexte tedrii regionalneho
rozvoja

RieSenie  problematiky regionalnych rozdielov
vyzaduje aplikaciu podpornych politik. Je zaujimavé
na vybranych teoriach regionalneho rozvoja sledovat’
potrebu  zasahov  verejnych  politik.  Mozno
konStatovat, ze nazory na pocet vyvojovych etap
teorii regionalneho rozvoja su nejednotné. Vo vztahu
k regionalnym disparitam sa vSak vyprofilovali dva
hlavné smery, ktoré reprezentuju tzv. konvergencné
a divergencné pristupy podla toho, ¢i dochadza
k polarizacii ekonomickych aktivit resp. ¢i je
potrebné v trhovom prostredi zasahovat zo strany
verejnej politiky. Vyuzijuc poznatky z prac J. Blazeka
aD. Uhlifa vymenujeme aspon zékladné pristupy
v tedriach regionalneho rozvoja:®

- pristup konvergencny reprezentovany neoklasickym
smerom Vv tedriach regionalneho rozvoja je zalozeny
na vyrovnavacich tendenciach v rozvoji regionu
z dlhodobého hladiska. Zakladom su lokalizacné
teorie, ktorych cielom je ,identifikdcia faktorov
ovplyvitujucich lokalizaciu ekonomickych aktivit a
vysvetlenie priestorového rozmiestnenia
ekonomiky“."! Regionalne rozdiely su pri tomto
pristupe chapané ako prirodzeny stav, ktory je dany
odlisnymi podmienkami a regionalnymi osobitost’ami
regionov — lokalizaénymi faktormi. Medzi hlavné
lokalizacné  faktory  zaradujeme  kvalifikaciu
pracovnej sily, cenu pracovnej sily, mnozstvo a cenu
pozemkov, kvalitu infrastruktary, blizkost' vedecko-
vyskumnej zakladne, kvalitu Zzivotného prostredia,

6 Zdroj: §tidia J. Blazeka a D. Uhlifa™
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dopravné spojenie, priemyselnd tradicia apod.
Rozdiely medzi regionmi upriamuju pozornost’ na
komparativne vyhody, ktoré s spojené s moznostou
$pecializacie (tedrie exportnej bazy), decentralizacie,
vicsej miery demokracie pri rieSeni problémov
v regiénoch. Geografickd a socidlna mobilita, ktora
tieto disparity zapri¢iiuji je rovnako prirodzenym
apozitivnym javom. Na zabezpeCenic miery
dlhodobého rastu ekonomiky nie si zasahy verejnej
politiky potrebné.

- pristup konvergencny reprezentovany endogénnymi
rastovymi_modelmi v tedriach regionalneho rozvoja
povazuje za najdolezitejSie faktory ovplyviujliice
existenciu regionalnych disparit ludsky kapital,
technologické  zmeny  apoznatky.  Poznatky
»knowledge spillovers® zname ako medziregionalny
prelievaci efekt tvoria zaklad tychto rastovych
modelov. Prostriedkom ziskavania tychto poznatkov
je  medziregiondlny obchod a medziregionalne
investicie stimulujice endogénny rast v regione.
Vladne zésahy vramci endogénnych rastovych
modelov su dolezité, prinajmenSom v oblasti
budovania  potrebnej technickej a socialnej
infrastruktary.

- pristup divergencny reprezentovany tedriou jadro -
periféria chape ekonomicky rast v regione sice ako
nerovnovazny  proces, ale rozhodujuci pre
nastartovanie rastovych procesov. Ide o vztah medzi
dvoma typmi regionov, ktoré tvoria systém. Jadrom
su tie Casti systému, ktoré uruju rozvojovi cestu
systtmu a tym aj rozvoj zavislych cCasti priestoru
ozna¢enych ako periféria.” Dal§imi autormi teérie,
ktora povazuje nerovnomerny vyvoj regiénov za
samozrejmy je Perroux a Boudeville a ich tedria
polov. Rozlisuju tzv. hnacie a hnané odvetvie. Vyvoj
tedrie polov vyustil do tedrie rastovych centier. Za
hlavny mechanizmus je povaZovana spolupraca
firiem hnacicho odvetvia vregione, ktora vedie
kinovaciam atym k akceleracii rastu. Zasahy
verejnej politiky v ramei tychto pristupov preferuju
podporu rastu tychto hospodarskych centier a tym rast
narodnej ekonomiky ako celku, sleduji teda
narodohospodarske ciele.®

- pristup divergencny reprezentovany keynesianskym
smerom v teoriach regionalneho rozvoja zdoraziuje
socidlne dosledky a nestabilitu, ktora mézu vyvolat

7 Pozn. prudky rozvoj rastovych centier (hlavne priemyselnych
centier a hlavného mesta) stoji v protiklade s pomal§im rozvojom
ostatnych ¢Casti krajiny, ¢im dochadza k prehlbovaniu regionalnych
disparit

 Podla Ben¢a V. a Brzicu D. neskor vznik regiondlnych disparit
nati verejnu politiku upriamit’ pozornost’ na chudobné regiony.

regionalne nerovnosti. Uloha §tatu, jeho zasahov je
nevyhnutnym predpokladom znizovania a postupnej
eliminacie regionalnych rozdielov.” Myrdal sa v teérii
kumulovanych pri¢in pri vysvetlovani rozdielov
medzi regionmi opiera o pricinné kumulativne vézby
a tvrdi, ze pdsobenie trhovych sil, pohyb kapitalu a
pracovnych sil nevedie k rovnovahe, ale k zvySovaniu
rozdielov. Aplikacia tohto pristupu na regionalny
rozvoj potom znamend, ze ak sa jeden region vyvija
rychlejSie a rozdiel medzi tymito regionmi bude
narastat’.'® K divergenénému pristupu mozno priradit
aj tzv. Strukturalisticky smer (napr. neomarxistické
teorie  regiondlneho rozvoja), ktory rieSenie
regionalnych problémov pripisuje iba narodnej a
nadnarodnej urovni. Podla d’al$ich neomarxistickych
teorii — teorii uzemnych delieb prace a diskusie
o lokalitdich sa tento tvrdy Strukturalisticky pristup
zmierfiuje a zdoraznuje sa vplyv jednotlivcov na
zmenu Struktur a vyrieSenie problému. Diskusia
o lokalitach analyzuje aj tzv. vnutroregionalne
rozdiely, ktoré mozno pozorovat medzi lokalitami s
podobnymi Strukturdlnymi podmienkami a pripisuje
ich aktivitim subjektov ako samosprava, firmy
a domacnosti. Podporn verejnu politiku zdéraziuju
aj tzv. inStitucionalne tedrie a sucasné pristupy pri
rieSeni regionalnych problémov, ktoré podporuju
malé astredné podnikanie, Sirenie technickych
inovacii na baze decentralizacie a podpory lokalnej
iniciativy.

Predchadzajuce zhrnutie zakladnych konvergencnych
a divergen¢nych pristupov v tedriach regionalneho
rozvoja naznacuje, ze podporna politika Statu, resp.
akakol'vek verejna politka ma vo vybranych
teoretickych pristupoch réznu mieru dolezitosti
z hladiska dlhodobej udrzatel'nosti rastu ekonomiky.

4. Absorp¢na schopnost’ regionov SR

Pod pojmom absorp¢na schopnost’ regiénu sa obvykle
chape schopnost’ krajiny planovat a zaroven
realizovat podporni  pomoc. Vztahujlic na
podmienky slovenskych regionov ide o schopnost

? Tento pristup tvoril zaklad pre vyvin hlavnej redistribuénej
stratégie regionalnej politiky Europskej tnie

' O tendencii k divergencii vypoveda napr. aj ukazovatel' miera
vyuzitia rastového potencialu regionov (rozdiel potencidlneho a
skutocného regiondalneho produktu vo vztahu k potencidlnemu
regiondlnemu produktu). Cim je hodnota ukazovatela vyssia, tym
menej urlity region vyuZziva svoj rastovy potencial. PrepoCty na
zaklade udajov z roku 2004 naznaCujii najvacSie rezervy vo

vyuzivani rastového potencialu v regione Vychodného Slovenska.
[3]
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Slovenskej republiky financne zabezpecit’ nevyhnutné
prostriedky na  spolufinancovanie  podpornych
projektov. Zakladom analyz absorpénej schopnosti st
udaje o vynaloZenych prostriedkoch zo S$tatneho
rozpoCtu a z inych verejnych zdrojov (zdroje miest
a obci, suikromné zdroje).

Faktory uspesnej absorpcnej schopnosti:

- priprava kvalitnych  projektov, i#speSnost’
poddvania projektov, na ktoré je podporna pomoc
zamerana

- spravne “nastavené” programové dokumenty, ktoré
vymedzuju finanéné dotdcie pre jednotlivé typy
projektov,

- schopnost’ administracie projektov na turovni
programovej (administracia projektov zo strany
ministerstiev a krajov),

- problematika spolufinancovania v predkladanych
projektoch,

- informovanost’
ziadatel'ov.

verejnosti,  potencialnych

Tab.: Pocet prijatych a schvalenych ziadosti o nendvratny finanény prispevok

Prijaté Ziadosti o NFP Schvilené Ziadosti o NFP
vUC Celkové oprivnené vydavky Pocet projektov Celkové opravnené vydavky Pocet projektov
Bratislavsky 10 454 228 578 Sk 1072 3 949 243 736 Sk 420
Banskobystricky 32150 615 395 Sk 1555 16 124 731 319 Sk 626
Zilinsky 22203 173 118 Sk 1164 7395 827 202 Sk 458
Kosicky 20 020 180 727 Sk 1385 8 177 244 942 Sk 628
Presovsky 26 567 673 230 Sk 1721 12 049 160 100 Sk 710
Nitriansky 25565 015 700 Sk 1719 11001 577 375 Sk 771
Trenciansky 13 858 358 158 Sk 924 5094 678 683 Sk 380
Trnavsky 22 791 554 834 Sk 1135 8 174 646 535 Sk 525
Celkom 173 611 000 000 Sk 10675 71967 109 891 Sk 4518
Zdroj: Stav implementacie Strukturalnych fondov k 16.7.2006
Bratislavsky kraj 102,8 | 1054 | 111,3 | 119,7 | 1159
Zuvedeného prehladu, ktory zachytiva podty Zdpadné Slovensko 446 | 453 | 44,7 | 46,2 | 488
projektov a celkové opravnené vydavky prijatych Stredné Slovensko 38,7 | 392 | 403 | 425 | 432
i , .. - , ; 7, Vychodné Slovensko 35,6 35,6 37,2 38,7 38,8
a schvalenych  ziadosti o nenavratny ﬁnancny Regiony SR 003"
prispevok zo Strukturalnych fondov je zrejmé, Ze NUTS 3 Y PKS % EUL5 1% EU25
existuji rozdiely v predkladani projektov zo strany Bratislavsky kraj 25 664 1094 119.7
jednotlivych krajov. V absolitnom objeme je najvacsi Trnavsky kraj 11628 49,6 54,2
rozdiel vbudicom cerpani prispevkov medzi Trenciansky kraj 10118 43,1 47,2
Banskobystrickym a Trenéianskym krajom'". g ll” ia}'{’;iy kraj zgﬁ ‘3‘21;(2) ﬁg
, M s A . . : , ilins ra d 5
Uspe’snos’t podavan'1.a Projektf)'V vyj ?drena v pomere T bystiick)} T T 20.7 245
schvalenych  aprijatych  ziadosti o nenavratny P 6753 28.8 315
finanény prispevok je najvy$sia v Trnavskom Kosicky kraj 9913 42,2 46,2
a Kosickom kraji, najniz§ia v Zilinskom kraji. Mozno SR spolu 11195 47,7 522
kon$tatovat, e Ziadlcim stavom v oblasti EU-15 23 463 100,0 914
implementacie Strukturalnych fondov by bol stav, EU-25 21447 1094 100,0

kedy by regiony vykazujuce dlhodoby nepriaznivy
vyvoj v ekonomickej i socialnej oblasti mali vys$Siu
schopnost’ predkladat’ projekty, teda vyssiu absorpcnit
kapacitu zfondov EU vyjadrenii v absolutnom
objeme financ¢nych prispevkov. Mieru regionalnych
disparit ~ vyjadreni  porovnanim  ekonomickej
vykonnosti turovne NUTS 2 kpriemeru EU
a vyjadrenu prostrednictvom HDP/1 obyv. v parite
ktpnej sily na urovni NUTS 3 poskytuju nasledujice
tabulkové prehl’ady. '*

Regiony SR na NUTS 2 | 1999 | 2000 | 2001 2002 | 2003
EU (25) 100 100 100 100 100
EU (15) 110 109,8 | 109,6 | 1094 | 1094
Slovensko 472 47,9 48,8 51,3 52,2

' Pozn. Bratislavsky kraj nebertc do Gvahy
12 Zdroj: Eurostat, SU SR, Regionalne porovnania 2005

Schématické zndzornenie vybranych ukazovatelov —
regionalny HDP, miera nezamestnanosti a priemerna
mesacna mzda ponuka nasledovna mapa:

Schéma: Regiondlne rozdiely v SR
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Zdroj: Hospoddrske noviny
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Vystupy z ITMS za obdobie do jula 2006 naznacuju
rozdiely v predkladani projektov iV sume
schvalenych nenavratnych prispevkov na urovni
NUTS 3. Ak vezmeme do tvahy uroven NUTS 2
klasifikacie, paradoxne ma =z celkového objemu
finanénych prostriedkov region Vychodné Slovensko
(Presovsky a KoSicky samospravny kraj). Vladna
politika zamerand na vytvorenie rovnakej pozicie
krajov pri Cerpani prostriedkov by teoreticky mohla
viest aj kstavu, kedy by suhrnné ekonomické
a socialne ukazovatele nenaznacovali trend poklesu
regiondlnych rozdielov.

5. Zaver

Problémom Slovenska je nizSia Zzivotna troven
v porovnani s EU vo vieobecnosti. T4 ma za nasledok
potrebu nevyhnutného ozZivenia ekonomicky slabsich
regiénov Slovenska prostrednictvom politik, ktoré by
mali vytvarat’ podmienky pre vnitorne podmieneny
ckonomicky rast zaostavajuceho regionu. To
znamend, Zze Vv suvislosti s absorpénou kapacitou
regionov je dolezité, aby sa jednotlivé kraje zamerali
na problémové oblasti, ktoré je nevyhnutné riesit,
resp. oblasti podpory a s vyuzitim podpory z fondov
EU docielili rozvoj smerujici k vyrovnavaniu
regiondlnych disparit.

Vyznamnym faktorom dosiahnutia zmiernenia
regionalnych rozdielov cez rast absorp¢nej schopnosti
regionov moézu byt inovativne stratégie regionov,
ktoré su  sucastou zékladnych rozvojovych
dokumentov a sluzia ako platforma na pripravu a
realizaciu  regionalnych  inovaénych  projektov
kofinancovanych zo $trukturalnych fondov." Dal§im
dolezitym faktorom si spolahlivé informacie
o socialno-ekonomickom regionalnom rozvoji pre
tvorbu  a monitorovanie  regionalneho rozvoja,
prehl'adna regionalna Statistika a v neposlednom rade
budovanie verejno-sikromnych partnerstiev a sieti
socio-ekonomickych  partnerov, ktoré  zahfna
horizontalne a  vertikdlne prepojenie  politik
a budovanie siete partnerstiev (univerzity, kultarne
ustanovizne, regiondlna a miestna samosprava, treti
sektor, stavovské a profesné organizacie, treti sektor)
s cielom vybudovat’ decentralizovany model riadenia
regionadlneho rozvoja zalozeny na principoch

¥ Podporou projektov regionalnych inovaénych stratégii Europska
komisia demonstruje zdujem o rozvoj regiénov na baze inovacii,
ktoré umoznia vys$$iu konkurenénu schopnost’ nielen regionu ako
celku, ale najmé vys$siu konkurenciu malych a strednych podnikov.

participacie a partnerstva V procese tvorby
i implementacie projektov a programov.

Pouzita literatura:

[1] BLAZEK, J., UHLIR, D. Teorie regionalniho
rozvoje — nastin, kritika, klasifikace. Praha:
Korelinum, 2002, 211s. ISBN 80-246-0384-5.

[2] IVANICKOVA, A. Regionalizacia a priestorova
organizacia  regionalneho rozvoja.  Bratislava:
Ekonom, 1998, 256 s. ISBN 80-225-0937-X.

[3] MVRR SR: Narodny strategicky referencny
ramec Slovenskej republiky 2007 — 2013. Bratislava,
MVRR SR: 2006. MVRR-2006-7276/9623-1.

[4] KOREC, P.: Problémy, vyzvy a prilezitosti
rozvoja regionov Slovenska po roku 1998, prispevok
v ramci projektu S3, Kosice 2005.

[5] HAMALOVA, M, kolektiv.: Priestorova
ekonomika, Vydavatel'stvo Ekoném, Bratislava 1996,
ISBN 80-225-0750-4.

[6] MATLOVIC, R., MATLOVICOVA K.: V{voj
regionalnych disparit na Slovensku a problémy
regionalneho rozvoja PreSovského kraja, Dostupné na
internetovej adrese:
http://www.thpv.unipo.sk/~matlovicova/Region%C3
%A 1Ine%20disparity.pdf

[7] FALTAN L. PASIAK J.: Regionélny rozvoj
Slovenska vychodiska a sucasny stav, SAV,
Bratislava 2004.

[8] TVRDON I. a kol. Regionalne disparity a ich
obmedzovanie v obdobi integracie SR do EU.
Monografia Ustav slovenskej a svetovej ekonomiky
SAV, Bratislava, 2002.

[91 SLOBODA D.: Slovensko a regionalne rozdiely.
Tedrie, indikatory, metody. Konzervativny institut
M.R.Stefanika, Bratislava 2006. Studia dostupna na
internetovej stranke:

http://www .konzervativizmus.sk/upload/pdf/Slovensk
o_a regionalne rozdiely.pdf

[10] ITMS: Stav implementacie Strukturalnych
fondov podl’a krajov, stav k 16.7.2006

Prispevok bol vypracovany v ramci projektu VEGA
1/124/04 "Problémy SR pri dosiahnuti plnej
absorpénej schopnosti éerpania zdrojov 7 fondov EU
a ich rieSenie."


http://www.fhpv.unipo.sk/%7Ematlovicova/Region%C3%A1lne%20disparity.pdf
http://www.fhpv.unipo.sk/%7Ematlovicova/Region%C3%A1lne%20disparity.pdf
http://www.konzervativizmus.sk/upload/pdf/Slovensko_a_regionalne_rozdiely.pdf
http://www.konzervativizmus.sk/upload/pdf/Slovensko_a_regionalne_rozdiely.pdf

	ABSTRACT
	KEY WORDS


